RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 110.124 van 11 september 2002
in de zaak A. 97.595/X1V-712.

In zake : 1. XXX,
2. XXX,
die woonplaats kiezen bij
advocaat B. VRIJENS,
kantoor houdende te 9000 GENT,
Kortrijksesteenweg 551

tegen :
de Belgische Staat, vertegenwoordigd door :

1. de commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen,
2. de minister van Binnenlandse Zaken.

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE XIVe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat XXX en XXX, beiden van Slowaakse
nationaliteit, op 17 november 2000 hebben ingediend om de vernietiging te vorderen van
de beslissingen van de commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen van 24
oktober 2000 tot bevestiging van de beslissingen van de minister van Binnenlandse Zaken
van 25 april 2000 tot weigering van verblijf, met bevel om het grondgebied van het Rijk te
verlaten, aan de verzoekende partijen ter kennis gebracht op 27 oktober 2000;

Gezien het verzoekschrift dat de verzoekende partijen op dezelfde dag
hebben ingediend om de schorsing van de tenuitvoerlegging te vorderen van dezelfde
beslissing;

Gelet op de beschikking van 19 januari 2001 waarbij aan de
verzoekende partijen het voordeel van de kosteloze rechtspleging wordt verleend,;

Gelet op de artikelen 4 en 26 van het koninklijk besluit van 9 juli 2000
houdende bijzondere procedureregeling inzake geschillen over beslissingen betreffende de
toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van
vreemdelingen;

Gezien het verslag opgemaakt door eerste auditeur-afdelingshoofd
H. VERHULST, op grond van artikel 26 van voormeld koninklijk besluit;
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Gelet op de beschikking van 26 april 2002 waarbij de terechtzitting
bepaald wordt op 5 juni 2002;

Gehoord het verslag van staatsraad G. DEBERSAQUES;

Gehoord de opmerkingen van advocaat A. HAEGEMAN, die loco
advocaat B. VRIJENS verschijnt voor de verzoekende partijen, van adjunct-adviseur
K. DEBERGH, die verschijnt voor de commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de
staatlozen, en van advocaat E. MATTERNE, die verschijnt voor de minister van
Binnenlandse Zaken;

Gehoord het eensluidend advies van eerste auditeur-afdelingshoofd
H. VERHULST;

Gelet op titel VI, hoofdstuk I, van de wetten op de Raad van State,
gecoordineerd op 12 januari 1973,;

1. Overwegende dat de verzoekende partijen Belgié binnenkomen op
11 april 2000 en zich vluchteling verklaren op 12 april 2000; dat op 25 april 2000 de
minister van Binnenlandse Zaken beslist tot weigering van verblijf, met bevel om het
grondgebied van het Rijk te verlaten; dat op 24 oktober 2000 de commissaris-generaal voor
de vluchtelingen en de staatlozen deze beslissingen bevestigt; dat dit de thans bestreden
beslissingen zijn, genomen met toepassing van artikel 52, § 2, 4/, van de wet van 15
december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de
verwijdering van vreemdelingen (hierna: vreemdelingenwet);

2. Overwegende dat de verzoekende partijen een enig middel aanvoeren
dat luidt als volgt:

"Schending van de algemene rechtsbeginselen en beginselen van behoorlijk bestuur,
meer bepaald de hoorplicht en de rechten van verdediging.

Dat verzoekers dd. 26 april 2000 bij de Commissaris-generaal voor de
Vluchtelingen en de Staatlozen een dringend beroep indienden tegen de beslissing van
weigering van verblijf hen dd. 25 april 2000 door de gemachtigde van de Minister van
Binnenlandse Zaken betekend.

Dat verzoekers bij de behandeling van hun dringend beroep door de Commissaris-
generaal voor de Vluchtelingen en de Staatlozen niet mondeling werden gehoord.

Dat door de Commissaris-generaal voor de Vluchtelingen en Staatlozen de
hoorplicht en de rechten van verdediging van verzoekers geschonden worden, wanneer
hij een bevestigende beslissing van weigering van verblijf neemt ten aanzien van
verzoekers zonder hen uit te nodigen voor een verhoor waarin zij hun relaas en
standpunt kunnen doen kennen.

Dat nochtans de Raad van State van oordeel is dan tegen niemand een ernstige
maatregel kan worden getroffen die steunt op zijn persoonlijk gedrag en die van aard
is om zijn belangen zwaar aan te tasten zonder dat hem de gelegenheid wordt geboden
om zijn standpunt op nuttige wijze te doen kennen.
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Dat de bevestigende beslissingen tot gevolg hebben dat verzoekers Belgié dienen
te verlaten. Dat niet kan ontkend worden dat door voormelde beslissingen, gesteund
op verzoekers persoonlijke gedragingen en dito motieven, verzoekers belangen, meer
zelfs verzoekers vrijheid en leven, zwaar bedreigd en/of aangetast worden.

Dat ook VAN HEULE in "Vluchtelingen. Een overzicht van de wet van 6 mei
1953" meent dat gezien de bijzonderde persoonlijke aard van de
(on)ontvankelijkheidsbeslissingen een mondeling interview door de Commissaris-
generaal zich opdringt.

Dat de Commissaris-generaal bij de behandeling van het dringend beroep moet
nagaan of verzoekers naar hun land van herkomst kunnen worden teruggeleid. Dat
enkel in een mondeling verhoor verzoekers uitgedrukte persoonlijke vrees kan worden
geévalueerd.

Dat verzoekers derhalve bij de behandeling van hun dringend beroep door de
Commissaris-generaal mondeling dienen te worden geinterviewd. Dat dit in casu niet
het geval was, waardoor de hoorplicht geschonden werd.

Dat verzoekers rechten van verdediging geschonden werden doordat zij niet de kans
kregen tijdens een mondeling verhoor op het Commissariaat-generaal hun relaas uiteen
te zetten.";

2.1. Overwegende dat, wat de aangevoerde schending van de rechten van
verdediging betreft, het volstaat te stellen dat die op het administratiefrechtelijke vlak alleen
in tuchtzaken bestaan; dat derhalve de rechten van verdediging niet van toepassing zijn op

administratieve beslissingen die worden genomen in het raam van de vreemdelingenwet;

2.2. Overwegende dat, wat de aangevoerde schending van de hoorplicht
betreft, de verzoekende partijen in essentie doen gelden dat de commissaris-generaal voor
de vluchtelingen en de staatlozen een bevestigende beslissing van weigering heeft genomen
zonder hen uit te nodigen voor een verhoor waarin zij hun asielrelaas en standpunt
(mondeling) kunnen doen kennen;

Overwegende dat de bestreden beslissingen toepassing maken van
artikel 52, § 2, 4/, van de vreemdelingenwet om reden dat de verzoekende partijen zonder
geldige redenen binnen de maand na de verzending ervan, geen gevolg hebben gegeven aan
de oproeping; dat daargelaten de vraag of te dezen de hoorplicht als beginsel van behoorlijk
bestuur toepasselijk is, dit beginsel inzake een beslissing gegrond op voornoemd artikel 52,
82, 4/, van de vreemdelingenwet niet inhoudt dat de verzoekende partijen uitgenodigd
moeten worden voor een verhoor waarin zij -al dan niet mondeling- hun asielrelaas en
standpunt kunnen doen kennen; dat het middel faalt naar recht;

3. Overwegende dat de verzoekende partijen geen gegrond middel tot
nietigverklaring hebben aangevoerd; dat er derhalve grond is om toepassing te maken van
artikel 26 van het koninklijk besluit van 9 juli 2000 houdende bijzondere procedureregeling
inzake geschillen over beslissingen betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf,
de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen; dat de vordering tot schorsing, als
accessorium van de nietigverklaring, derhalve samen met het beroep tot nietigverklaring
wordt verworpen,
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BESLUIT:

Artikel 1.

De vordering tot schorsing en het beroep tot nietigverklaring worden
verworpen.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op 347,06 euro, komen ten laste van
de verzoekende partijen, elk voor de helft.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting, op elf
september tweeduizend en twee, door :

de HH. G. DEBERSAQUES, wnd. kamervoorzitter,
staatsraad,
W. GEURTS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
W. GEURTS. G. DEBERSAQUES.
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