RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 85.637 van 28 februari 2000
in de zaak A. 50.120/1 X-2134.

In zake : 1. M chel DOSSCHE
2. Marc STUER,
3. Paul HUBLI N,
4., Jean SMAGGHE

5. Jan MECHELAERE

di e woonpl aats ki ezen bij
advocaat E. BREWAEYS,

kant oor houdende te BRUSSEL,
Leopold Il-laan 117

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
m ni ster van Justitie,

di e woonpl aats ki est bij

advocaat bij het Hof van Cassatie R BUTZLER,
kant oor houdende te BRUSSEL,

de Vill egasl aan 33-34.

DE RAAD VAN STATE [IXe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat M chel
DOSSCHE, WMarc STUER, Paul HUBLIN, Jean SMAGGHE en Jan
MECHELAERE op 1 februari 1993 hebben ingediend om de
vernietiging te vorderen van de bekwaanhei dstest voor
de graad van eerstaanwezend gerechtelijk agent-inspec-
teur eerste kl asse, geor gani seerd door het
conm ssari aat- generaal van de gerechtelijke politie op
30 novenber en 1 decenber 1992, en de eraan verbonden
punt envast stel | i ng;

CGel et op het arrest nr. 42.291 van 15 nmart
1993 waarbi|j de vordering tot schorsing van de tenuit-

voer | eggi ng van de bestreden beslissing wordt verworpen;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;
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Gezien het verslag opgenmaakt door auditeur
M LEFEVER

CGel et op de beschi kking van 4 maart 1996 die
de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de | aatste nenorie van de verwerende
partij;

CGel et op de beschi kki ng van 22 decenber 1999
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 17 januari
2000;

Gehoor d het versl ag van st aat sraad
A. BElI RLAEN

Gehoord de opnerkingen van advocaat
E. BREWAEYS, die verschijnt voor verzoekers, en van
advocaat B. MAES die, |oco advocaat bij het Hof van
Cassatie R BUTZLER, verschijnt voor de verwerende
partij;

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi teur M LEFEVER

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

1. Over de gegevens van de zaak.

Overwegende dat de gegevens van de zaak als
vol gt kunnen wor den sanengevat

1.1. De bevordering tot de graad van eerstaan-
wezend gerechtelijk agent-inspecteur eerste klasse is
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door de bepalingen van artikel 3 van het koninklijk
besluit van 25 novenber 1991 houdende vaststelling van
de voorwaarden en de nodaliteiten betreffende de bevor-
dering tot de graden van eerste klasse bij de gerechte-
lijke politie afhankelijk gemaakt van het slagen voor
een bevorderingsexanmen bestaande uit twee gedeelten

1. het slagen voor het tweede deel van de m ddel bare
graad van de school voor crimnologie en crimnalis-
tiek;

2. het slagen voor een door het conm ssari aat-generaa
van de gerechtelijke politie georgani seerde bekwaam
hei dst est over de grondige kennis van de gerechte-
l'ij ke onderzoekst echni eken.

Arti kel 14 van datzel fde besluit bepaalt dat
het reglement van orde van de bekwaanhei dstests, het
programa en de sanenstelling van de jury goedgekeurd
noet en worden door de mnister van Justitie.

Artikel 17, 1°, doet artikel 3 pas in
werking treden op 1 januari 1993 wat het sl agen voor het
t weede deel van de m ddel bare graad van de school voor
crimnologie en crimnalistiek betreft. Bijgevolg kwam
deze voorwaarde nog ni et in aannerking op het nonent van
de bestreden bekwaamhei dstest.

1.2. In uitvoering van de artikelen 3, 2°, en 14
van het genoende besluit stelt de conm ssari s-generaal
van de gerechtelijke politie op 1 oktober 1992 het
regl ement vast betreffende de organisatie en de beoor-
del i ng van de bekwaanhei dstest voor de graad van eerst-
aanwezend gerechtelijk agent-inspecteur eerste klasse.
In dit docunent wordt aangegeven wat de bekwaanmhei dst est
i nhoudel i j k onmvat (over wel ke onderwer pen en onder zoeks-
techni eken er zal worden ondervraagd), hoe hij verl oopt
en hoe de beoordeling geschiedt (de wjze van beoor-
deling en de functionele sanenstelling van de bevorde-
ri ngscomm ssi e).

Hj legt dit reglenment voor aan de m nister
van Justitie die op 12 novenmber 1992 zijn akkoord
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betui gt met het reglenent van orde, het programma en de
sanenstel ling van de jury.

1.3. De bekwaamhei dst est wordt georgani seerd op
30 novenber en 1 decenber 1992. Er nenen 77 kandi daten
deel aan de test van wie er 71 slagen. De verzoekers
sl agen ni et;

2. Over de gegrondheid van het beroep.

2. 1. Overwegende dat verzoekers als m ddel
aanvoeren dat, hoewel het exanenreglenent spreekt van
een bevorderingscomm ssie, de bestreden test werd
af genonmen door vier verschillende exanmenconm ssies
waar over de exam nandi bij loting werden verdeeld, dat
dit tot gevolg heeft dat verzoekers anders werden
beoordeel d dan de overige exam nandi nu de conm ssie
waarvoor zij de test dienden af te |eggen, zijnde die
wel ke wer d voor gezet en door adj unct-conm ssari s gener aal
ANDELHOF, klaarblijkelijk strenger oordeelde dan de
andere conmm ssies, dat dit een schending uitmakt van
het gelijkhei dsbegi nsel;

2. 2. Overwegende dat de verwerende partij hierop
antwoordt dat het mddel steunt op niet aangetoonde,
noch gestaafde beweringen wat betreft de ongelijke
behandel i ng, dat het feit dat slechts 6 exam nandi op 77
ni et slaagden voor de test, de bewering van verzoekers
onwaar schijnlijk maakt, dat geen enkele van de toepas-
selij ke wets- en verordeni ngsbepal i ngen verbi edt dat, om
praktische redenen, neer dan één bevorderingscomm ssie
de bedoel de test afneent;

2.3. 1. Overwegende dat verzoekers het feit aankl a-
gen dat er verschei dene exanenconm ssies waren en dat
bi j gevol g ni et all e kandi daten door dezel fde jury werden
beoordeel d; dat zij stellen dat zij anders beoordeeld
zijn dan de overige exam nandi, nu de conm ssie, voor-
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gezet en door adjunct-conm ssaris generaal ANDELHOF voor
wie zij de test dienden af te |eggen, op een strengere
W j ze heeft geoordeel d dan de andere comm ssi es; dat dit
m ddel enkel dienstig kan worden aangevoerd door die
verzoekers die effectief door de conmm ssie ANDELHOF
werden ondervraagd; dat dit het geval is voor slechts
drie van de vijf verzoekers nanelijk M chel DOSSCHE,
Paul HUBLIN en Marc STUER, dat, inmers, enkel te hunnen
opzi chte een eventuel e strengere beoordeling een andere
behandel i ng dan de overi ge kandi daten kan uit maken;

2.3. 2. Overwegende dat teneinde de gelijke behan-
deling van de deel nenmers aan een exanen te waarborgen
all e kandidaten in principe door eenzelfde jury noeten
wor den beoordeel d; dat de eenheid in de beoordeling een
wezenlijk elenment van het afnemen van exanens of ge-
schi kt hei dsproeven ui t maakt ondat daar door discrimnatie
t en aanzi en van bepaal de gegadi gden voor konen wor dt; dat
de vereiste eenheid in de beoordeling die de gelijkheid
van de exam nandi waarborgt, onderstelt - behoudens
bi j zondere voorschriften - dat in eenzel fde exanenzit-
tijd eenzel fde exanmencomm ssie alle kandidaten onder-
vraagt; dat immers niet kan worden verzekerd dat een
anders sanengestelde jury op eenzelfde wi|jze zou oorde-
| en, zodat niet alle kandi daten op dezel fde wi jze zouden
zijn beoordeeld; dat de verwerende partij opwerpt dat
verzoekers niet aantonen dat zij daardoor ongelijk
zouden zijn behandeld; dat het dossier en de op
8 augustus 1994 op vraag van het auditoraat bijkonmend
t oegestuurde stukken evenwel elenenten opleveren die
aantonen dat de conm ssie ANDELHOF strenger oordeel de
dan de drie andere jury's; dat ten eerste er van de zes
ni et geslaagde kandidaten drie zijn die werden onder-
vraagd door deze conm ssie; dat zij dus evenveel kandi -
daten als onvol doende heeft beoordeeld als de drie
andere conm ssies sanen; dat ten tweede het gem ddel de
van de door deze conmm ssie toegekende punten | ager |igt
dan het al geneen gem ddel de en dan het gem ddel de van de
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door de drie andere conm ssies toegekende punten; dat
aldus blijkt dat inderdaad de comm ssie ANDELHOF
strenger heeft gequoteerd dan de andere conm ssies; dat
bi j gevol g de kandi daten di e door deze conm ssie werden
beoor deel d anders, want strenger, werden beoordeel d dan
de andere kandi daten en niet alle kandidaten op gelijke
voet werden behandel d; dat het mddel gegrond is ten
opzi chte van de verzoekers M chel DOSSCHE, Marc STUER en
Paul HUBLI N,

2.4, Overwegende dat de raadsman van verzoekers
zich ter terechtzitting akkoord verklaarde net het
verslag; dat dit inhoudt dat hij niet |anger aandringt
op een onderzoek van de andere m ddelen die alle in het
versl ag ongegrond zijn bevonden,

BESLUI T:
Arti kel 1.

Vernietigd wordt de bekwaanhei dstest voor
de graad van eerstaanwezend gerechtelijk agent-inspec-
teur eerste klasse, georganiseerd door het comm ssa-
ri aat - gener aal van de gerechtelijke politie op
30 novenber en 1 decenber 1992, en de eraan verbonden
puntenvaststelling in zoverre zij betrekking heeft op
M chel DOSSCHE, Marc STUER en Paul HUBLIN

Arti kel 2.

Het beroep wordt voor het overige verworpen.

Arti kel 3.

De kosten van het beroep, bepaald op
tw ntigdui zend frank, konmen voor drie vijfde ten |aste
van de Bel gi sche Staat, voor een vijfde ten laste van
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ver zoeker Jean SMAGGHE en voor een vijfde ten | aste van
ver zoeker Jan MECHELAERE.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op achtentwintig februari 2000, door de
| Xe kamer, die was sanengesteld uit

de HH. J. BORRET, voorzitter
A. BElI RLAEN, st aat sr aad,
L. HELLIN, st aat sr aad,
Mevr . V. WAUTERS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

V. WAUTERS. J. BORRET.
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