
RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T

nr. 86.461 van 31 maart 2000
in de zaak A. 90.318/VII-20.735.

In zake : de b.v.b.a. BEURGHS GALVANO-EDELMETALEN,
gevestigd te KAPELLE-OP-DEN-BOS,
Westdijk 16

tegen :

de burgemeester van de gemeente KAPELLE-OP-
DEN-BOS.

----------------------------------------------------- 

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE VIIe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat de b.v.b.a.

BEURGHS GALVANO-EDELMETALEN op 20 maart 2000 heeft

ingediend om de schorsing bij wege van uiterst dringende

noodzakelijkheid te vorderen van de tenuitvoerlegging

van het niet-gedateerde besluit van de burgemeester van

Kapelle-op-den-Bos houdende het bevel tot stopzetting

van de activiteiten in haar inrichting, gelegen aan de

Westdijk 16 te Kapelle-op-den-Bos; 

Gelet op de wetten op de Raad van State,

gecoördineerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de

artikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gelet op de beschikking van 21 maart 2000

waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 30 maart

2000;

Gehoord het verslag van Staatsraad

R. STEVENS;
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Gehoord de opmerkingen van advocaat

J. VANNESTE, die verschijnt voor de verzoekende partij

en van advocaat E. DE BOCK, die verschijnt voor de

verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van Auditeur

E. LANCKSWEERDT;

Gelet op titel VI, hoofdstuk II, van de

wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari

1973;

Overwegende dat de verzoekende partij een

werkplaats met galvano-dompelbaden, zijnde een klasse

1-inrichting uitbaat op het bovenvermelde perceel, dat

zij daartoe over een vergunning beschikte die geldig was

tot 26 oktober 1998; dat zij desondanks de exploitatie

is blijven voortzetten; dat met het bestreden besluit de

stopzetting van de desbetreffende activiteiten wordt

bevolen o.m. :

"Gelet op de controle dd. 19 oktober 1999 van de
dienst milieu-inspectie van Vlaams-Brabant waarbij
werd vastgesteld dat de exploitatievergunning sedert
26 oktober 1998 was vervallen en geen nieuwe milieu-
vergunning kan voorgelegd worden voor de uitgevoerde
activiteiten, vaststellingen die vervat werden in het
proces-verbaal nr. V/1999/405 van de dienst milieu-
inspectie aan de heer procureur des Konings te
Brussel";

Overwegende dat, wat het belang van de

verzoekende partij bij de gevorderde schorsing betreft,

de verwerende partij opwerpt dat dit niet wettig is, "nu

de verzoekende partij nalaat aan te tonen dat het gaat

om de exploitatie van een bedrijf op wettige, vergunde

wijze"; 

Overwegende dat deze exceptie gegrond is;

dat immers door de verzoekende partij niet wordt betwist

dat zij niet beschikt over de door artikel 4 van het
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decreet van 28 juni 1985 betreffende de milieuvergunning

(milieuvergunningsdecreet) vereiste milieuvergunning;

dat het belang dat erin bestaat een illegale toestand te

bestendigen een onwettig belang is dat niet in

aanmerking mag worden genomen;

Overwegende dat de verzoekende partij zich

niet met goed gevolg kan beroepen op het feit dat zij

inmiddels een milieuvergunningsaanvraag heeft ingediend;

dat de figuur van de schorsing van de tenuitvoerlegging

van overheidsbeslissingen immers niet is ingesteld om in

afwachting van het eventueel verkrijgen van de nodige

vergunning de verzoekende partij tijdelijk toe te laten

zonder de wettelijk vereiste vergunning voort te

exploiteren; dat overigens geenszins vaststaat dat de

gevraagde vergunning ook zal worden verleend en evenmin

wanneer desgevallend in laatste aanleg -de aanvraag

bevindt zich thans nog in de fase van de eerste aanleg-

een beslissing zal getroffen zijn, zodat de onwettige

toestand nog geruime tijd kan aanslepen, want indien

bijvoorbeeld het college van burgemeester en schepenen

of een adviesverlenend overheidsorgaan beroep zou

aantekenen tegen een gebeurlijk in eerste aanleg door de

bestendige deputatie verleende vergunning, zou dit

schorsend werken; dat de vordering bijgevolg onont-

vankelijk is, 

B E S L U I T :

Artikel  1.

De vordering tot schorsing bij uiterst

dringende noodzakelijkheid wordt verworpen.
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Artikel  2.

De kosten van de vordering tot schorsing bij

uiterst dringende noodzakelijkheid, bepaald op

zevenduizend frank, komen ten laste van de verzoekende

partij.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare

terechtzitting, op eenendertig maart tweeduizend, door :

de H. R. STEVENS, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,

Mevr. A. WIJNANTS, griffier.

De griffier, De voorzitter, 

A. WIJNANTS. R. STEVENS.
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