RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 91.063 van 23 novenber 2000
in de zaak A. 60.946/VII|-12. 845.

In zake : Quido REGO
di e woonpl aats ki est bij
advocaat E. BREWAEYS,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Leopold Il-laan 117

tegen :

het Wl aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats ki est bij

advocaat H. LANGE,

kant oor houdende te ANTWERPEN
Scher ner sstraat 30.

DE RAAD VAN STATE VlIle KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Gui do REGO op
21 novenber 1994 heeft ingediend omde vernietiging te
vorderen van het besluit van 22 septenber 1994 van de
mnister vice-president van de Vlaanse regering en
VI aanse mnister van leefmlieu en huisvesting waarbij
zijn beroep aangetekend tegen het besluit van 14 apri
1994 van de bestendi ge deputatie van de provincieraad
van Linburg houdende gedeeltelijke verlening van de
vergunning om zijn nestkalverenbedrijf, gelegen te
3500 Hasselt, Herkkantstraat 98, te veranderen door
ui t brei ding, ongegrond wordt verklaard en het beroepen
besl uit wordt bevestigd;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
P. PROVOCST;
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Cel et op de beschi kki ng van 16 decenber 1999
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
de partijen;

CGel et op de beschi kki ng van 24 august us 2000
waar bij de terechtzitting bepaal d wordt op 21 septenber
2000;

Gehoor d het versl ag van St aat sraad
R STEVENS;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
E. BREWAEYS, die verschijnt voor de verzoeker, en van
advocaat A VANDENHENDE die, |oco advocaat H LANGE
verschijnt voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
P. PROVOOST;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat het bestreden besluit aan de
verzoeker weigert zijn kalverenbedrijf uit te breiden
met 400 dieren op grond van de vol gende notivering :

"Overwegende evenwel dat er mnimal 2.152 n?
nmest opsl agcapaciteit dient aanwezig te zijn op de
inrichting omde nestproduktie van 6 maand te kunnen
opslaan; in totaal is nmet de aangevraagde uitbreiding
van nmengnestopslag slechts 1.763 n$¥ nengnest
(opsl agcapaciteit) aanwezig; hiernee is slechts een
opsl agcapaciteit voorzien voor 5 nmmanden; dat
derhal ve niet voldaan is aan de voorwaarde voorzien
in artikel 352 8 4 van Titel |l van het VLAREM;
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Overwegende dat de verzoeker in zijn eerste
m ddel aanvoert dat het bestreden besluit ten onrechte
gesteund is op artikel 352, § 4, van het besluit van de
Vl aanse regering van 7 januari 1992 houdende vaststel -
ling van het VI aans reglenent inzake m | ieuvoorwaarden
voor hinderlijke inrichtingen, doordat de Vlaanse
regering zonder wettige redenen heeft nagelaten dit
besl uit voorafgaandelijk aan het advies van de afdeling
wet geving van de Raad van State te onderwerpen; dat de
verwerende partij in haar nenorie van antwoord doet
gelden dat ten tijde van het nenen van het bestreden
besluit, het besluit van de WV aanse regering van
7 januari 1992 nog niet was vernietigd, zodat zij het
noest toepassen, en dat ook zonder dat besluit zij de
gevraagde vergunning had geweigerd ondat het "niet
onredelijk (is) omop te | eggen dat bedrijven die nest
produceren over een eigen opslagcapaciteit zouden
beschi kken die voldoende is om op adekwate w jze de
mest producti e van 6 maanden te kunnen opsl aan"; dat de
verzoeker hierop in zijn nenorie van wederantwoord
repliceert

"I ndi en de verwerende partij van oordeel was dat de
nmest opsl agcapaciteit, om mlieutechni sche redenen,
onvol doende was omde hi nder te beperken, dan had zi |
in de bestreden beslissing zelf de juridische en
feitelijke overwegi ngen noeten vernel den die aan de
te hanteren mlieutechnische criteria ten grondslag

l'i ggen";

Overwegende dat uit de hi erboven aangehaal de
overwegi ng van het bestreden besluit blijkt dat het
m ddel feitelijk gegrond is; dat net het arrest inzake
de V.Z.W. KONI NKLI JK VERBOND DER BELA SCHE
SCHUTTERSVERENI G NGEN, nr. 52.260, van 16 maart 1995, de
Raad van State het neervernelde besluit van de Vl aanse
regering van 7 januari 1992 heeft vernietigd op grond
van de door de verzoeker aangevoerde onwetti ghei d; dat
het bestreden besluit aldus uitsluitend is gesteund op
een reglenentaire bepaling die in rechte geacht noet

VI1-12.845-3/5



worden nooit te hebben bestaan; dat bijgevolg de
argunentatie die de verwerende partij in haar nenorie
van antwoord ontw kkelt, onafgezien de vraag of die in
rechte wel correct is, niet dienstig is; dat het m ddel
bi j gevol g ook in rechte gegrond is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Verni etigd wor dt het besl ui t van
22 septenber 1994 van de m nister vice-president van de
VI aanse regering en Vlaanse mnister van leefmlieu en
hui svesting waarbi | het beroep van @ido REGO
aanget ekend tegen het besluit van 14 april 1994 van de
best endi ge deputatie van de provincieraad van Linburg
houdende gedeeltelijke verlening van de vergunning om
zijn nestkalverenbedrijf, gelegen te 3500 Hasselt,
Her kkantstraat 98, te veranderen door uitbreiding,
ongegrond wordt verklaard en het beroepen besluit wordt
bevesti gd.

Arti kel 2.

Dt arrest zal worden bekendgemaakt op
dezelfde wijze als het vernietigde besluit.

Arti kel 3.

De kosten van het beroep, bepaald op
vierdui zend frank, konmen ten |aste van het WV aanse
Gewest .
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op drieéntw ntig novenber tweeduizend,
door de Vlle kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M - R BRACKE, kanervoorzitter,
de HH. R STEVENS, st aat sr aad,
L. LAVRYSEN, st aat sr aad,
Mevr . A. -M GOOSSENS, t oegevoegd griffier.
De griffier, De voorzitter,
A. -M GOOSSENS. M - R. BRACKE.
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