RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 93.804 van 8 maart 2001
in de zaak A. 95.392/VII|-22.781.

In zake : de n.v. CHEM PHAR
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat L. WAES,
kant oor houdende te BRUGGE
Filips de Goedel aan 10/3

tegen :

het VI aanse CGewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats ki est bij

Advocaat B. BRONDERS

kant oor houdende te OOSTENDE

E. Beernaertstraat 106.

DE VOORZI TTER VAN DE VI | e KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat de
n.v. CHEM PHAR net een aan "EMS-taxi post” op 8 septenber
2000 af gegeven zendi ng heeft ingediend om de schorsing
te vorderen van de tenuitvoerl eggi ng van het besluit van
de Viaanse mnister van leefmlieu en |andbouw van
6 juli 2000 houdende de intrekking van de erkenni ng van
de n.v. CHEM PHAR al s | aboratorium voor het uitvoeren
van anal yses op afval stoffen;

GCelet op de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de ar-
tikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezi en het verslag opgemaakt door Auditeur
C. ADAMNE;
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Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschi kking van 7 februari 2001
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 1 maart 2001,

Gehoord het verslag van Kanervoorzitter
M - R BRACKE;

Gehoor d de opner ki ngen van Advocaat L. WAES,
die verschijnt voor de verzoekende partij, en van
Advocaat |. VANHORENBEKE di e, | oco Advocaat B. BRONDERS
verschijnt voor de verwerende partij;

CGehoord het ander sl uidend advies van
Audi t eur C. ADAMS;

Celet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat wuit het admnistratief
dossier blijkt dat het bestreden besluit nmet een ter
post aanget ekende brief op woensdag 12 juli 2000 aan de
verzoekende partij werd toegezonden en dat zij het
besluit op donderdag 13 juli 2000 heeft ontvangen; dat
de vordering tot schorsing net bijhorende stukken niet
net een ter post aangetekende brief werd i ngedi end, doch
met een taxipostzending die volgens het bijgevoegd
formulier op 8 septenber 2000 aan de Post te Brugge 25
werd afgegeven en een gew cht had van 2,450 kil ogram
dat het bevoegde |lid van het auditoraat in zijn verslag
anbt shal ve heeft opgeworpen dat de vordering tot schor-
sing onontvankelijk is ratione tenporis op grond van
vol gende redenering :
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Lui dens het besluit van de Regent van 23 augustus 1948
tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling
admnistratie van de Raad van State dienen alle
processt ukken aan de Raad van State worden toegezonden
bij ter post aangetekende brief; dat voorschrift strekt

ertoe processtukken een vaste datum te geven; de
ver zoekende partij heeft verzuinmd het voorschrift na te
| even; het verzoekschrift tot schorsing heeft pas op
6 okt ober 2000 vaste datum verkregen door de
aanget ekende zending door de griffie van de Raad van
State van het verzoekschrift aan de verwerende partij;

derhal ve heeft het verzoekschrift geen vaste datum
ver kregen binnen de term jn van zesti g dagen waarover de
ver zoekende partij beschikt voor het indienen van een
vordering tot schorsing;

Overwegende dat ter terechtzitting de
raadsman van de verzoekende partij onder neer doet
gel den dat DE POST net een beslissing van 1 januari 1999
het nmaximaal toegelaten gewi cht voor aangetekende
zendi ngen heeft teruggebracht op twee kilogram dat de
aan de Raad van State toegezonden zendi ng, bevattend de
verzoekschriften tot schorsing en vernietiging net
st avi ngsst ukken 2,450 kil ogram woog, dat op datum van
8 septenber 2000, dit is de datum waarop de verzoekende
partij die zendi ng aan de post heeft afgegeven, zij niet
in de nogelijkheid verkeerde omhaar zendi ng aanget ekend
te versturen en genoodzaakt was een beroep te doen op
een zending per taxipost, zoals overigens door de
bet r okken postdi enst werd gesuggereerd; dat hij er op
W j st dat een ontvangstbew js van de betrokken zending
wor dt voorgel egd en dat deze eveneens tegen aftekening
werd bestel d;
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Overwegende dat de raadsman van de
ver zoekende partij een brief vanwege DE POST voorl egt,
gedateerd 28 februari 2001 net vol gende inhoud :

“Vanaf 01/01/1999 bedraagt het maxinmungew cht van
een aanget ekende zendi ng 2 kg. Deze beperki ng best ond
voor deze datum niet.

Toch verplichten de bepal i ngen van de
gecoor di neerde wetten op de Raad van State en van het
Procedur eregl ement dat nen de geadresseerde briefw s-
seling, gericht aan de Giffie van de Raad van State,
aanget ekend noet verzenden. Deze stukken wegen
neestal neer dan 2 kg. De voornoende beperking i s dus
in strijd net de goede verzending van de
verzoekschriften naar de Raad van State. Om dit
probleem op te |ossen, heeft De Post op 12/09/00
besli st el ke aanget ekende zendi ng van neer dan 2 kg,
verzonden aan de Raad van State, aan te nenen";

dat, aangezien uit het formulier van afgifte van de
zendi ng per taxi post op 8 septenber 2000 blijkt dat deze
zendi ng 2,450 kil ogram woog en dat blijkens de gel dende
al genene transportvoorwaar den van "EMs-t axi post"”, zijnde
de "expresse-koerierdienst” van DE POST, prima facie
geen aanget ekende zendi ng per taxipost nogelijk was, de

ver zoekende partij in de huidige stand van de procedure
niet ten | aste kan worden gel egd de verzoekschriften tot
schorsing en vernietiging nmet de erbij horende

st avi ngsst ukken door m ddel van een taxipostzending te
hebben ingediend; dat die onnogelijkheid imers te
wjten is aan een op datum van verzendi ng gel dende
beslissing van DE POST om vanaf 1 januari 1999 geen
aanget ekende zendi ngen van neer dan twee kilogram te
aanvaarden; dat derhalve de anbtshalve opgeworpen
exceptie niet kan worden aangenonen;

Overwegende dat ter terechtzitting de
debatten werden beperkt tot de anbtshal ve opgeworpen
exceptie van onontvankelijkheid; dat er derhalve grond
bestaat om de debatten te heropenen en de zaak opni euw
vast te stellen omde partijen de gel egenheid te geven
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pl ei dooi en te voeren over de aangevoerde m ddel en en het
nmoeilijk te herstellen ernstig nadeel,

BESLUI T:

Artikel 1.

De debatten worden heropend.

Arti kel 2.

De zaak wordt opnieuw vastgesteld op de
openbare terechtzitting van 22 maart 2001, om 10. 00 uur.

Al dus te Brussel wuitgesproken in openbare
terechtzitting, op acht nmaart tweedui zend en een, door:

Mevr . M - R BRACKE, kamer voor zitter,
Mevr . A. W INANTS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
A. W JNANTS. M - R BRACKE.
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