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KONINKRIJK BELGIE. 

ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE. 

De RAAD VAN STATE, afdeling wetgeving, achtste kamer, 

de 22e maart 1985 door de Voorzitter van de Executieve van 

de Duitstalige Gemeenschap verzocht hem van advies te 

dienen over : 

1° een voorontwerp van decreet "zur Ratifiziering des 

Abkommens über die Zusammenarbeit zwischen der Deutsch­ 

sprachigen Gemeinschaft und der Flämischen Gemeinschaft", 

2° een ontwerp van "Abkommen über die Zusammenarbeit 

zwischen der Deutschsprachigen Gemeinschaft und der 

Flämischen Gemeinschaft", 

heeft de 10e april 1985 het volgend advies gegeven 
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Luidens artikel 3, § l, van de gecoördineerde wet­ 

ten op de Raad van State, gewijzigd bij de wet van 9 augus­ 

tus 1980 - naar welke bepaling de Voorzitter van de Execu­ 

tieve van de Duitstalige Gemeenschap in zijn tot de afdeling 

wetgeving van de Raad van State gerichte adviesaanvraag uit­ 

drukkelijk verwijst - onderwerpen de Ministers en de leden 

van de Gemeenschaps- of Gewestexecutieven, elk wat hem be­ 

treft "buiten het met bijzondere redenen omklede geval van 

hoogdringendheid en de ontwerpen betreffende begrotingen, 

rekeningen, leningen, domeinverrichtingen en het legercon­ 

tingent uitgezonderd, ... aan het beredeneerd advies van de 

afdeling wetgeving de tekst van alle voorontwerpen van wet, 

decreet of van ontwerpen van reglementaire besluiten". 

Een voorontwerp van decreet dat de goedkeuring zou 

beogen van een door de Executieven van twee Gemeenschappen 

gesloten samenwerkingsakkoord zou onbetwistbaar binnen het 

toepassingsgebied van heti voormelde voorschrift vallen. Het 

samenwerkingsakkoord op zichzelf beschouwd daarentegen niet, 

al zouden indirect wel de bepalingen ervan ter sprake moeten 

komen in de mate dat zij niet voor goedkeuring bij decreet 

in aanmerking zouden mogen komen wegens onbestaanbaarheid, 
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hetzij met de Grondwet, hetzij met een of ander organiek 

voorschrift van de betrokken Gemeenschappen. 

Uit de voorgelegde stukken blijkt echter - en 
naderhand nog ingewonnen inlichtingen hebben die vaststel­ 
ling bevestigd - dat het samenwerkingsakkoord dat het 
voorwerp is van het voorgelegde voorontwerp van goedkeu­ 
ringsdecreet alleen maar een ontwerp van akkoord is dat 
tot nu toe nog niet werd ondertekend. 

In die omstandigheden is er op ~it ogenblik niet 

voldaan aan een essentiële voorwaarde opdat het a.kkoord bij 

depreet - dus à.oor sen ander orgaan van de GE:rr.eenschap - zou kunnen worden 
"goedgekeurdll, daargelaten welke - benevens de onbetwistbare 
politieke betekenis - de juridische draagwijdte van een der­ 
gelijke goedkeuring moge zijn. 

In zoverre de adviesaanvraag direct betrekking 
heeft op het ontwerp van samenwerkingsakkoord is de afde­ 
ling wetgeving niet bevoegd om er kennis van te nemen, en 

in zoverre de adviesaanvraag het voorontwerp van goedkeu­ 
ringsdecreet betreft, is zij voorbarig. 
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De kamer was samengesteld uit 

de Heren P. VERMEULEN, voorzitter, 

J. NIMMEGEERS, staatsraden, 
w. DEROOVER, 

F. DE KEMPENEER, assessoren van de 
J. GIJSSELS, afdeling wetgeving, 

F. LIEVENS, toegevoegd griffier. Mevrouw 

Het verslag werd uitgebracht door de H. E. HAESBROUCK, 
adjunct-auditeur. 

DE GRIFFIER, DE VOORZITTER, 

F. LIEVENS. P. VERMEULEN. 


