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ROYAUME DE BELGIQUE

AvIs 35.991/4
DE LA SECTION DE LEGISLATION DU CONSEIL D'ETAT

Le CoNSEIL D'ETAT, section de légidation, quatri@me chambre, sais par
le Ministre de la Culture, de la Fonction Publique, de la Jeunesse et des Sports de la
Communauté francgaise, le 10 octobre 2003, d'une demande d'avis sur un projet d'arrété
du Gouvernement de laCommunauté francaise "relatif al'achat de matériel sportif destiné
aux activités de psychomotricité”, a donné le 16 octobre 2003 I'avis suivant :
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Suivant l'article 84, 8 1%, dinéa 1%, 2°, deslois coordonnées sur le Consell
d'Etat, inséré par laloi du 4 ao0t 1996 et modifié par laloi du 2 avril 2003, la demande
d'avis doit spécialement indiquer les motifs qui en justifient le caractére urgent.

En l'occurrence, cette motivation, telle qu'elle figure dans la lettre de
demande d'avis, est la suivante :

"Le Gouvernement de la Communauté francaise a motivé l'urgence par le
fait que le décret du 3 juillet 2003 introduisant des activités de psychomotricité
dans I'enseignement maternel ordinaire est entré en vigueur le 1% septembre 2003,
gue les cours de psychomotricité ont déa débuté, gu'il convient des lors de
répondre de maniere urgente aux besoins de matériel destiné a ces cours et que,
compte tenu du fait que des moyens budgétaires ont déa pu étre dégagés a cet
effet pour 'année 2003, il convient que I'arrété du Gouvernement de la Commu-
nauté francaise entre en vigueur le plus rapidement possible”.

Le Consell dEtat, section de légidation, se limite, conformément &
l'article 84, § 3, dinéa 1%, des lois coordonnées sur le Conseil d'Etat, & examiner le
fondement juridique, la compétence de l'auteur de I'acte ainsi que I'accomplissement des
formalités prescrites.

L'avant-projet ains examiné appelle les observations ci-apres.

Fondement 1égal

1. Lesarticles 16 a 19 du décret du 3 juillet 2003 organisant des activités
de psychomotricité dans I'enseignement maternel ordinaire contiennent les habilitations
suivantes qui, vu l'article 24, 8 5, de la Congtitution, ne sauraient étre interprétées de
maniere extensive :

- en vertu de l'article 18, 1° et 2°, le Gouvernement fixe le plafond du montant du
prix réel du matériel;
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- en vertu de l'article 18, 1°, le Gouvernement fixe le chiffre pivot du nombre
déleves,

- en vertu de I'article 19, alinéa 1%, le Gouvernement fixe les modalités d'introduc-
tion des demandes ainsi que de contréle de I'utilisation des subventions.

Sont dés lors dépourvus de fondement légal :

r l'article 7, qui énonce une condition de subvention alors que le décret du 3 juillet
2003 preécité ne contient pas d'habilitation a cet égard;

2 I'article 8, en tant quiil fixe le montant maximum de la subvention aors que le
Gouvernement n'est habilité qu'afixer le plafond du prix de matériel sportif destiné
ala psychomotricité ce qu'il ne fait pas .

Par alleurs, il n'appartient pas au Gouvernement de reproduire les regles
contenues al'article 18 du décret du 3 juillet 2003 précité comme le fait le projet d'arrété
en son article 8, alinéa 2 .

2. Lasection de législation du Conseil d'Etat observe enfin que le décret du
3 juillet 2003 précité ne fixe aucun critére de répartition des montantsvisés al'article 3ter,
§ 2, 3°, du décret du 13 juillet 1998 portant organisation de I'enseignement maternel et
primaire.

Il appartient au Gouvernement de respecter au gré des décisions
individuelles d octroi des subventions, le principe d’ égalité consacré par I’ article 24, § 4,
de la Congtitution.

W Larticle 8, dinéa 2, 2°, échappe toutefois a cette critique.
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La chambre était composée de

Madame M.-L. WILLOT-THOMAS, président de chambre,
Messieurs P. LIENARDY, conseillers d'Etat,

P. VANDERNOOT

Madame C. GiGor, greffier.

Le rapport a été présenté par M. X. DELGRANGE, auditeur.

LE GREFFIER, LE PRESIDENT,

C. GicoTt M.-L. WILLOT-THOMAS



