RAAD VAN STATE CONSEIL D’ETAT

afdeling Wetgeving section de législation
advies 64.662/1 avis 64.662/1
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Op 12 november 2018 is de Raad van State, afdeling Wetgeving, door de Minister
van Zelfstandigen verzocht binnen een termijn van dertig dagen een advies te verstrekken over
een voorontwerp van wet ‘tot wijziging van diverse bepalingen inzake het pensioenstelsel van de
zelfstandigen, wat de cumulatie tussen een gezinspensioen en een pensioen in hoofde van de
andere echtgenoot betreft’.

Het voorontwerp is door de eerste kamer onderzocht op 6 december 2018. De
kamer was samengesteld uit Marnix VAN DAMME, kamervoorzitter, Wilfried VAN VAERENBERGH
en Wouter PAs, staatsraden, Michel Ti1soN en Johan PuT, assessoren, en Wim GEURTS, griffier.

Het verslag is uitgebracht door Wendy DEPESTER, auditeur.

De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse tekst van het advies is
nagezien onder toezicht van Wilfried VAN VAERENBERGH, staatsraad.

Het advies, waarvan de tekst hierna volgt, is gegeven op 13 december 2018.

Le 12 novembre 2018, le Conseil d’Etat, section de législation, a été invité par le
Ministre des Indépendants a communiquer un avis, dans un délai de trente jours, sur un avant-
projet de loi ‘modifiant diverses dispositions relatives au régime de pension des travailleurs
indépendants, en ce qui concerne le cumul entre une pension au taux ménage et une pension dans
le chef de I’autre conjoint’.

L’avant-projet a été examiné par la premiere chambre le 6 décembre 2018. La
chambre  était composée de  Marnix VAN DAMME,  président de  chambre,
Wilfried VAN VAERENBERGH et Wouter PAs, conseillers d’Etat, Michel TISON et Johan PurT,
assesseurs, et Wim GEURTS, greffier.

Le rapport a été présenté par Wendy DEPESTER, auditeur.

La concordance entre la version francaise et la version néerlandaise de 1’avis a été
vérifiée sous le contrdle de Wilfried VAN VAERENBERGH, conseiller d’Etat.

L’avis, dont le texte suit, a été donné le 13 décembre 2018.
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Met toepassing van artikel 84, 8 3, eerste lid, van de wetten op de Raad van State,
gecodrdineerd op 12 januari 1973, heeft de afdeling Wetgeving zich beperkt tot het onderzoek
van de bevoegdheid van de steller van de handeling, van de rechtsgrond®, alsmede van de vraag
of aan de te vervullen vormvereisten is voldaan.

Wat die punten betreft, zijn bij het voorontwerp geen opmerkingen te maken.?

! Aangezien het om een voorontwerp van wet gaat, wordt onder “rechtsgrond” de overeenstemming met de hogere
normen verstaan.

2 Wel vertoont het voorontwerp nog enkele redactionele en legistieke gebreken, waaraan normaliter middels een
eenvoudig nazicht kan worden verholpen. Bovendien dient in het ontworpen artikel 9, 8 2, laatste lid, van het
koninklijk besluit nr. 72 (artikel 2 van het voorontwerp) te worden verwezen naar “artikel 3, § 8, (niet: 3, 8 8, tweede
lid) van de voormelde wet van 20 juli 1990,
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En application de Darticle 84, § 3, alinéa 1%, des lois sur le Conseil d’Ftat,
coordonnées le 12 janvier 1973, la section de législation s’est limitée a I’examen de la
compétence de lauteur de lacte, du fondement juridique® et de I’accomplissement des
formalités prescrites.

Sur ces points, I’avant-projet n’appelle aucune observation 2,

DE GRIFFIER - LE GREFFIER DE VOORZITTER - LE PRESIDENT

Wim GEURTS Marnix VAN DAMME

! Sagissant d’un avant-projet de loi, on entend par «fondement juridique » la conformité avec les normes
supérieures.

2 Toutefois, I’avant-projet présente encore quelques lacunes sur le plan de la rédaction et de la Iégistique, auxquelles
il pourra normalement étre remédié par un simple contrdle. A Iarticle 9, § 2, dernier alinéa, en projet, de I’arrété
royal n° 72 (article 2 de I’avant-projet), il convient en outre de viser « I’article 3, § 8, (et non : ‘I’article 3, § 8, alinéa
2,”) de la loi du 20 juillet 1990 précitée ».

1ADDDAD-g490dSNGD-MTE



